Lukas Vischer:
... einen Bund mit euch und allen lebenden Wesen

1. Ort und Zeitpunkt des Erscheinens

Emidio Campi/Peter Opitz (Hg.): Heinrich Bullinger Life-Thought-Influence. Zurich, August 25-29,
2004. International Congress Heinrich Bullinger (1504-1575) Volume |l (Zlrcher Beitrage zur
Reformationsgeschichte 24), Zirich 2007, 961-976.

2. Historischer Zusammenhang

Der Okumenische Rat der Kirchen lud 1983 an seiner Vollversammlung in Vancouver die Kirchen ein,
»in einen Konziliaren Prozess gegenseitiger Verpflichtung (Bund) fiir Gerechtigkeit, Frieden und die
Bewahrung der Schopfung” einzutreten. Lukas Vischer setzte sich durch intensives Networking und
durch theologische Grundlagenarbeit dafir ein, dieser Initiative Gehoér zu verschaffen.

3. Inhalt

Bullinger fasste 1534 seine Bundestheologie in einem theologischen Traktat zusammen: Im Bund
Gottes mit Abraham sah er den Schliissel zum Verstdandnis der ganzen Heiligen Schrift. Dieser Ansatz
wurde fir lange Zeit die bestimmende Perspektive der reformierten Theologie. Auf der Linie von
berith-diatheke-testamentum setzt Bullinger den Akzent auf die einseitige Initiative Gottes. Die
O0kumenische Bewegung nimmt hingegen den Bundesbegriff im Sinne von berith-syntheke-foedus
auf. Hier liegt der Akzent auf der menschlichen Initiative eines geistlichen Zusammenschlusses vor
Gott (covenant): Lasst uns einen Bund schliessen! - Verloren geht bei dieser zweiten Deutung die
Frage, ob Gott sich noch zu einer Welt bekennt, die auf immer grossere Zerstérung angelegt scheint.

Aus Bullinger lassen sich vier befreiende Einsichten entnehmen: 1) In Abraham gibt es nur einen
einzigen Bund und eine einzige Kirche aller Glaubigen vor und nach Christus. 2) Gottes Bund hat zu
jeder Zeit seine besondere Gestalt. 3) Durch seine Zuwendung schafft Gott eine Gemeinschaft des
Glaubens, die an keine menschlichen Strukturen gebunden ist. 4) Das Bundesvolk hat sich in der Welt
zu bewiéhren; die Propheten wachen Uber die Erfullung der Bundesverpflichtung. Allerdings denkt
Bullinger wie die ganze westliche Christenheit selbstverstandlich anthropozentrisch, obwohl das Alte
Testament Gottes Schopfung als ein Ganzes betrachtet. Die alttestamentlich-irdische Tradition ging
mit der Zeit verloren oder wurde unter verdanderten Umstanden spirituell umgedeutet.

Aus heutiger Sicht bleibt Bullingers Ansatz aktuell. Denn was waren wir, wenn wir in den aktuellen
Gefahren nicht auf Gottes Verheissung zahlen kénnten? Zugleich muss sein Ansatz weiterentwickelt
werden: Gottes Heil gilt uns Menschen im Gefiige der ganzen Schépfung. Im Sinne der Tora brauchen
wir heute eine nachhaltige wirtschaftliche Entwicklung, deren Friichte allen zugutekommen, sowie
das Zeugnis aktiver Liebe, die die Spirale der Gewalt unterlauft. Ob dies gelingt, wissen wir nicht.
Umso wichtiger ist es, uns an Gottes Selbstverpflichtung erinnern zu lassen.
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... einen Bund mit euch und
allen lebenden Wesen

VON Lukas VISCHER

1 Einleitung

«Denn was ist in der Welt jemals Grosseres geschehen oder was hat
man jemals GrofSeres gehort, als dass die ewige Kraft und Majestit,
dieser unsterbliche und allmachtige Gott, der Schopfer des Alls, in dem
alle Dinge sind, von dem alle Dinge stammen und durch den alle Dinge
erhalten werden, sich mit den elenden und von der Siinde verdorbe-
nen Sterblichen verbunden hat? Dies nun also ist der Ursprung unse-
res Glaubens und der vornehmste Hauptpunkt, dass wir alle durch die
Gilite und Barmherzigkeit Gottes errettet werden.»! Die beiden Sitze
stammen aus Heinrich Bullingers kurzer, 1534 erschienener Schrift <Von
dem einigen unnd ewigen Testament oder Pundt Gottes>. Gottes Bund
mit seiner Volke spielt in seiner Theologie eine zentrale Rolle. Schon vor
ihm waren Zwingli und Oekolampad auf das Potential der biblischen
Vorstellung vom Bund gestofSen. Bullinger kommt aber das Verdienst
zu, den Begriff konsequent durchdacht und entfaltet zu haben. Bereits
in den zwanziger Jahren hatte er sich damit befasst.? In den Jahren nach
der Niederlage von Kappel riickt er aber in den Mittelpunkt seiner Auf-
merksamkeit. In seinem theologischen Traktat von 1534 sucht er zu
zeigen, dass Gottes Bund mit Abraham der Schliissel zum Verstandnis
der gesamten Schrift ist. Seine Ausfithrungen hatten Auswirkungen weit
tiber den unmittelbaren Anlass hinaus. Heinrich Bullinger ist dadurch
zum Vater eines theologischen Denkmodells geworden. Sein Ansatz hat
Schule gemacht. Die Linien, von ihm nur angedeutet, wurden spater
ausgezogen und zum System verfestigt. Gottes Bund mit seinem Volke

1 Heinrich Bullinger, Das Testament oder der Bund, in: Bullinger Schriften 1, 61.
2 Peter Opitz, Heinrich Bullinger als Theologe, Eine Studie zu den Dekaden Heinrich
Bullingers, Ziirich 2004, 317-326.
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war fur lange Zeit nicht nur Thema, sondern bestimmende Perspektive
der reformierten Theologie.?

Der Begriff <Bund> ist im Denken und Leben der Kirchen auch heu-
te aktuell. Vor allem der englische Ausdruck <«covenant findet in der
okumenischen Bewegung eine betriachtliche Resonanz. Auf der Vollver-
sammlung des Okumenischen Rates der Kirchen in Vancouver (1983)
wurden die Kirchen aufgerufen, sich in einer konziliaren Bewegung
gegenseitiger Verpflichtung — covenant — gemeinsam fiir Gerechtigkeit,
Friede und die Bewahrung der Schopfung einzusetzen.* Und wenn auch
der Aufruf in den Kirchen nur beschrinkte Zustimmung fand, ist er
doch von zahlreichen Christen und christlichen Bewegungen als will-
kommenes Signal aufgenommen worden. Vor zwei Wochen ist die Ge-
neralversammlung des Reformierten Weltbundes in Accra, Ghana zu
Ende gegangen. Sie hat die Kirchen erneut zu einem Bundesschluss auf-
gerufen. « We covenant in obedience to God’s will as an act of faithful-
ness in mutual solidarity and in accountable relationships.»*

Die Bedeutung des Wortes «covenant> ist offensichtlich nicht iden-
tisch mit dem, was Bullinger mit Testament oder Pundt> meint. Der
Gebrauch des Wortes «covenant> in der 6kumenischen Bewegung hat,
wie wir noch sehen werden, einen andern Ursprung. Das Gewicht
liegt hier nicht auf Gottes Selbstverpflichtung gegeniiber der stindigen
Menschheit, sondern auf dem gemeinsamen Engagement der Kirchen in
dieser bedrohten Welt. Und doch wird zweimal dasselbe Worte <Bund>
gebraucht. In welcher Beziehung steht also Bullingers Ansatz zu diesem
heutigen Diskurs? Handelt es sich um zwei voneinander getrennte Ge-
dankenwelten? Oder besteht letztlich doch eine Verbindung?

Lassen Sie mich meine These vorwegnehmen. Bullingers Schrift de
testamento seu foedere Dei scheint mir gerade heute von hochster Aktu-

3 Gottlob Schrenk, Gottesreich und Bund im dlteren Protestantismus, Giitersloh
1923.

4  «To engage the member churches in a conciliar process of mutual commitment (cov-
enant) to justice, peace and the integrity of all creation should be a priority for World
Council programmes. The foundation of this emphasis should be confessing Christ
as the life of the world.,» in: Gathered for Life, Vith Assembly of the World Council
of Churches, hg. von David Gill, Vancouver, Canada, Geneva 1983, 255. Deutsche
Ausgabe: Bericht aus Vancouver 1983. Offizieller Bericht der sechsten Vollversamm-
lung des Oekumenischen Rates der Kirchen, 24. Juli bis 10. August 1983 in Vancou-
ver/Kanada, hg. von Walter Miiller-Romheld, Frankfurt 1983, 261.

5 Ineinem Entwurf fiir einen Gemeindegottesdienst findet sich folgende Formulierung;:
We covenant with others worldwide: we commit ourselves, our time and our energy
to the call of changing, renewing, and restoring the economy and the earth. Siehe
website des Reformierten Weltbundes www.warc.ch.
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alitat. Nicht in der Gestalt des theologischen Systems, das im Anschluss
daran entstanden ist, wohl aber in ihrer grundlegenden Aussage. Sie
kann uns helfen, den ausschliefSlich aktivistischen Ansatz der ékumeni-
schen Programme und Projekte zu iberwinden. Zugleich aber zeigt sich,
dass auch Bullinger’s Konzept von Gottes Bundes unter mindestens ei-
ner schwerwiegenden Verkiirzung leidet. Das Erbe, das uns durch seine
Schrift zuteil wird, ist zutiefst zwiespaltig.

2 Was ist mein fester Grund?

Gelegentlich ist die Behauptung zu finden, dass sich der Gedanke des
Bundes den Ziircher Reformatoren in der Auseinandersetzung mit den
Taufernaufgedrangt habe. So wie im Alten Testament Kinder beschnitten
wurden, sollen auch nach dem Kommen Christi Kinder getauft werden.
So wichtig das Argument war, ist damit das Wesentliche von Bullingers
Schrift nicht getroffen. Sein theologischer Entwurf ist umfassender. Die
Irrtimer der Taufer werden zwar erwahnt, sind aber nicht sein zentrales
Anliegen. Nach seiner eigenen Auskunft lautet die Frage, die ihn leitet,
vielmehr: Was ist unser fester Grund? «Wen hatte es nicht aufs Kraftigs-
te erquickt, wenn er sich inmitten von Beschwernissen abmiihte, dass
sich der ewige Gott durch einen Eid in Ewigkeit mit uns verbunden und
dass er diesen ewigen Bund allen Heiligen gegeniiber, die seit Anbeginn
der Welt gelebt haben, getreulich bewahrt hat? Oft gerieten namlich die
Heiligen in Gefahren, oft drohte dem Glauben selbst der Untergang,
noch ofter schien er darniederzuliegen und begraben, ja oftmals schien
sogar Gott selbst die Seinen verlassen zu haben, aber er hat sich stets
rechtzeitig erhoben, die Ruchlosen zerstreut und niedergedriickt und
den wahren Glauben beschiitzt.»® Der Traktat entstand in einer turbu-
lenten Zeit. Der Krieg war verloren. Es war mit allem zu rechnen. Das
Werk der Reformation in Ziirich und in der Schweiz tiberhaupt war von
innen und auflen gefihrdet. Um in dieser prekiren Situation bestehen
zu konnen, brauchte es festen geistlichen Grund. Bullinger fand ihn in
Gottes Selbstverpflichtung gegeniiber seinem Volk. Gewiss, die Schrift
hat auch programmatischen Charakter. Sie ist aber vor allem von einem
tiefen pastoralen Ethos getragen. Der neue Leiter der Ziircher Kirche
legt hier Rechenschaft ab von dem Vertrauen, das ihn bescelt. Gott hat
denen, die an ihn glauben, von jeher seine Gemeinschaft zugesagt, ihm

6  Bullinger Schriften 1, 101.
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gilt es zu tolgen, ohne die Erfolgsaussichten zu berechnen. Was immer
geschehen wird, Gortt wird seine Gemeinde hindurchrragen. Und die
Kirche, die aus der Retormation in Zirich zu wachsen beginnt, ist Got-
tes Gemeinde. Thr wird vorgeworten, dass sie von der wahren Kirche
abgetallen ist. In Wirklichkeit stelle sie aber keineswegs cine Neuerung
dar, sondern steht in der Kontinuitat des wahren Volkes Gottes, das von
allem Anfang an bestand. Sie wird von Gottes Bund umfangen. Vergli-
chen mit Gottes eigener <Traditions sind sowohl der Islam als vor allem
die papistische Religion Neuerungen.

In der Zeit nach der Niederlage von Kappel stellten solche Uberlegun-
gen eine trostliche Botschaft dar. Sie hatten den Klang cines Glaubens-
bekenntnisses. So wie Gottes Bund von jeher unumstofslich feststeht, so
wird auch scin Volk nicht untergehen. Die Kirche war von jeher, sie ist
jetzt neu ans Licht getreten und wird bis zum Ende weiterbestehen.

Bullinger nimmt in dieser kleinen Schrift vorweg, was spater der Hei-
delberger Katechismus in der ersten und der vierundfinfzigsten Frage
und Antwort formulicren wird. Einmal: «dass ich mit Leib und Scele,
beides, im Leben und Sterben, nicht mein, sondern meines getreuen Hei-
lands Jesu Christi eigen bin.» Und dann: «dass der Sohn Gottes aus dem
ganzen menschlichen Geschlecht sich eine auserwihlte Gemeinde zum
ewigen Leben durch seinen Geist und Wort in Einigkeit des Glaubens
vom Anbeginn der Welt bis and Ende versammle, schiitze und erhalte,
und dass ich derselben ein lebendiges Glied bin und ewig bleiben wer-
de.» Gottes Selbstverptlichtung ist die Voraussetzung fiir diese Aussagen
fundamentalen Vertrauens.

3 Berith = testamentum seu foedus?

Der Ausdruck Bund geht auf das hebriische berith zuriick. Uber die
genaue Bedeutung des Wortes ist viel diskutiert worden. Handelt es sich
um eine cinseitige Verpflichtung? Oder cher um einen Vertrag zwischen
zwei Partnern? Durch die Ubersetzung des Wortes zu verschiedenen Zei-
ten ist das Verstandnis des Wortes noch weiter kompliziert worden. Eine
Linie fithrt von berith tiber das griechische diatheke zum lateinischen
testamentum, beides Worte, die eine einseitige Initiative nahe legen. Dic
zweite Linie fuhrt tiber das griechische syntheke zum lateinischen fee-
dus, Worte, die an ein partnerschaftliches Verhiltnis denken lassen. Das
Neue Testament braucht das griechische diatheke. Wo vom neuen Bund
die Rede 1st, handelt es sich also um das Bild cines Testaments oder letzt-
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willigen Verfligung — ein einseitiger Akt, durch den wir ohne unser Zu-
tun beglinstigt werden. Hieronymus hingegen tibersetzt berith im Alten
Testament mit foedus, betont also die Gegenseitigkeit des Verhaltnisses.
Im Deutschen tibersetzen wir dieses ganze Feld von Begriffen durchwegs
mit Bund.

In der biblischen Forschung herrscht heute weitgehende Uberein-
stimmung, dass berith Gottes Initiative und Selbstverpflichtung bedeu-
tet.” Gewiss, diese Initiative bleibt nicht ohne Folgen. Sie ruft nach ei-
ner Antwort. Der Bund beruht aber nicht auf einer doppelten Initiative.
Gott setzt den Bund, das Volk hat ithn zu balten. Wir brauchen hier
nicht auf die Einzelheiten der komplizierten Wortgeschichte einzugehen.
Im Falle Bullingers sind die Nuancen nicht von grofSer Bedeutung. Er
verwendet in seiner Schrift beide lateinischen Begriffe — testamentum
und foedus und meint offenbar mit beiden denselben Sachverhalt. Und
in der Perspektive seines Denkens fillt der Unterschied zwischen den
beiden Begriffen in der Tat kaum ins Gewicht. Bullinger betont Got-
tes ungeschuldete und unbegreifliche Initiative in einem MafSe, das fur
ein partnerschaftliches Verhaltnis kaum mehr Raum bleibt. Die Partner
sind derart ungleich, dass der Begriff der Partnerschaft seine eigentliche
Bedeutung verliert. Wenn von einem Biindnis tiberhaupt die Rede sein
kann, so nur darum, weil Gott sich dazu herablasst, eine Bundesbezie-
hung nach menschlichem Brauch einzugehen.’

Eine erhebliche Spannung ergibt sich aber im Blick auf den moder-
nen Gebrauch des Wortes. Hier liegt eindeutig eine andere Betonung
vor. Denn hier geht die Initiative vom Menschen aus. Lasst uns einen
Bund schliefSen! Um einer neuen Situation standzuhalten, um uns ge-
genseitig in der Gefahr beizustehen, um uns gemeinsam fur dieses oder
jenes Ziel einzusetzen, lasst uns unter Gott zusammenkommen. Der
Bundesschluss hat hier den Charakter eines Akts des Gehorsams. Er
ist gewissermafSen eine Opfergabe - Gott dargebracht. Auch diese Ver-

7  Lothar Perlitt, Bundestheologie im Alten Testament, Neukirchen Vluyn 1969; Ernst
Kutsch, VerheifSung und Gesetz. Untersuchungen zum sogenannten «Bund» im Alten
Testament, Berlin / New York 1972 (BZAW 131); Wolfgang Roth, Rosemary Rad-
ford Ruether und Elizabeth L.. Mc Whorter, The Liberating Bond, Covenant - Biblical
and Contemporary, New York 1978.

8  Bullinger Schriften 1, 60. Ein anderes Verstiandnis vertreten Charles S. McCoy und
J. Wayne Baker, in: Fountainhead of Federalism, Heinrich Bullinger and the Cove-
nantal Theology, Louisville (KY) 1991. Sie sind der Meinung, dass gerade die Gegen-
seitigkeit des Verhaltnisses firr Bullinger kennzeichnend sei. Nach ihrer Interpretation
besteht zwischen seinem Gebrauch des Wortes Bund und dem spateren Gebrauch des
Wortes covenant kein wirklicher Unterschied. Ich finde dafur in Bullingers Schrift
keine Anhaltspunkre.
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wendung des Wortes Bund  hat thre Wurzeln m der Reformationszeit.
Sic st ber den Tautern belegt. Melchior Hotfmann (1500-1543), ciner
der tauterischen Theologen der ersten Generation konnte sagen: «Und
nun in dieser letzten Zeit werden die wahren Sendboten des Herrn Jesu
Christi die erwahlte Herde sammeln, sic durch das Evangelium berufen
undl als Braut des Herrn m die geisthiche Wiiste tithren. Sie werden sich
durch dic Taufe ihres Herm verloben und verbiinden. So hat auch Pau-
lus die erwihlte Gemeinde von Korinth dem Herm wie eine Jungtrau
threm Ehemann verlobt und unter dem Bunde in PHicht genommen. »”
Vor allem im angelsiichsischen Raum erlangte dann das Wort Bund oder
also covenant die Bedeutung eies geisthichen Zusammenschlusses wnter
Gott. Covenant konnte auch als Tangkeitswort verwendet werden. Ein
klassischer Text ist die Rede, die John Winthrop, der erste Gouverneur
der Kolonie der Massachusetts Bay, den Kolonisten bet ihrer Ankuntt,
noch bevor sie das Schitf verlassen hatten, hielt: «So steht die Sache
zwischen Gott und uns. Wir haben mit dem Herrn eien Bund geschlos-
sen in dieser Angelegenheit. Wir haben cinen Auftrag tibernommen. Der
Herr hat uns die Freiheir gegeben, unsere cigenen Artikel autzustellen
mit bestmmten Zielen und Verpthichtungen. Wir haben thn danach um
seine Gunst und seinen Segen gebeten. Wie wenn es dem Herrn getalle,
uns zu crhoren und uns n Frieden zu dem Ort zu bringen, den wir
uns erwiinscht haben. Das bedeutet doch, dass er den Bund bestange
und den Auferag besiegele hat. Er erwartet nun, dass wir die Arnkel, die
m thm enthalten sind, ohne Abstriche einhalten.» ' Die okumenische
Bewegung hat sich auts Ganze geschen diesem Sprachgebrauch ange-
schlossen. Wo immer n den letzten Jahrzehnten von covenant oder co-
venantimg dic Rede war, handelte es sich um cinen Zusammenschluss,
fir den um Gottes Gnade und Schutz gebeten wurde, der aber 1im We-
sentlichen em menschliches Projekt war.

Ist aber damit nicht Wesentliches verloren gegangen? Was Bullinger
bewegte, war Gottes Zusage, das «Testament», das der Nachkommen-
schaft Abrahams zu Gute kommt. Gottes Zusage geht allen menschli-
chen Plinen, Programmen und Projekten voraus. Von allem Anfang an
ist die Geschichte der Menschheit umschlossen von Gottes Absicht, in
scinem Reich alles in allem zu sein. Die gesamte Heilige Schrift hat diese
Absicht zum Inhalt. Die Apostel waren die Verkiindiger von Gottes Tes-
tament und das gilt auch tir die Verkuindigung heute. Jede Predigtist in

9 Schweizerischer Evangelischer Kirchenbund, Bund, Bundestheologic und Bundestra-
dition, 1987, 32.
10 Iad. 39.
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gewissem Sinne eine Testamentseroffnung. Sieh, das hat Gott fur dich
getan! Daraus folgt dann, dass wir vor ihm aufrecht zu wandeln haben.
Gottes berith ist mehr als Gottes Segen und die Bestatigung menschli-
cher Artikel. Sie bietet den festen Grund. Bereits im Alten Testament ist
die Vorstellung von Gottes Bund in Zeiten der Krise in den Vordergrund
getreten. Sie hat in uniibersichtlichen und unsicheren Augenblicken der
Geschichte sowohl geistliche Gewissheit und Orientierung ermoglicht.

Und sollte das nicht auch heute gelten? Im Grunde befinden wir
uns in einer Situation tiefster Ratlosigkeit. Gerechtigkeit, Friede und
Bewahrung der Schopfung — oder wie immer die Ziele des geforderten
covenant heillen mogen - sind gewiss unabdingbare Perspektiven. Was
wir aber vor uns sehen, sind Abgriinde und Sackgassen. Und nichts wird
dadurch klarer, dass die Perspektiven der Gerechtigkeit, des Friedens
und der 6kologischen Verantwortung mit immer neuem Nachdruck be-
schworen werden. Wenn Menschen zu Grunde gehen, wenn der Lauf
der Geschichte auf Zerstorung und immer grofSere Zerstorung angelegt
scheint, haben moralische Appelle etwas Hilfloses. Die entscheidende
Frage ist, ob sich Gott nach wie vor zu dieser Welt bekennt. Was Bullin-
ger iiber Gottes Testament zu sagen hat, ist angesichts dieser Frage von
hochster Aktualitat. Ohne die Verankerung in der Gewissheit von Got-
tes Selbstverpflichtung wird jedes Handeln gelahmt.

4 Vier befreiende Einsichten

Bullingers Ansatz enthilt nun aber noch andere Einsichten, die festge-
halten zu werden verdienen. Lassen Sie mich auf vier Punkte hinwei-
sen.

4.1 Bullinger versteht Altes und Neues Testament als Einheit.

Gottes Selbstverpflichtung gegeniiber Israel ist das Thema der gesamten
Heiligen Schrift. Was Gott Abraham zusagte, wird Schritt fur Schritt
entfaltet. Was in Jesus Christus in vollem Licht erscheint, ist im Grunde
bereits in den ersten Biichern der Bibel nicht nur ausgesagt, sondern
bereits Wirklichkeit, «Wenn daher der Glaube und die Unschuld Abra-
hams, sagt Bullinger, nicht der wahre, christliche Glaube und die wahre
christliche Gottesfurcht gewesen wiren, so hitte Gott ihn zu Unrecht
den Christen zur Nachahmung empfohlen. Folglich gibt es nur einen
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Bund und cine cinzige Kirche aller Glaubigen vor und nach Christus,
cinen cinzigen Weg zum Himmel und eine cinzige bestandige Gottesver-
chrung aller Glaubigen.» " Das bedeutet, dass die gesamte Bibel = Altes
und Neues Testament = relevantes Zeugnis tiber den Gott ist, der uns in
Jesus Christus begegnet. Wo immer wir die Bibel offnen, stofsen wir auf
dieselbe Grundaussage: Ich bin cuer Gott, ihr seid mein Volk. Sowohl
das Alte als das Neue Testament sind darum in vollem Sinne Gortes
Wort. Neuere Exegese hat in dieser Hinsicht manches erschiittert. Auch
die Bedeutung des Bundes als Schltssel zum Verstiindnis der Heiligen
Schrift ist in Frage gestellt worden. Bullingers Ansatz hat aber auf Gene-
rationen den Umgang mit der Schrift als Ganzes gesichert.

4.2 Aufgrund seines Ansatzes kann Bullinger Gottes Zusage an
sein Volk als Geschehen verstehen, das in unterschiedlicher
geschichtlicher Gestalt in Erscheinung trite.

Gott ist ewig, und was er cinmal zugesagt hat, 1st keinen Verianderun-
gen unterworfen. Es kann darum letztlich nur einen Bund geben. Gort
erweist sich aber immer neu als der, der mit seinem Volk einen Bund
cingegangen ist. Obwohl das Wesen der Selbstverpflichtung dasselbe
bleibt, verandern sich die dufSeren Umstinde. Zu jeder Zeit hat Gottes
Bund scine besondere Gestalt. Vorlauhges und Nebensichliches werden
ausgeschieden. Die Konturen werden deutlicher. In Jesus Christus han-
delt Gott nicht mehr durch Worte und Argumente,'* sondern nimmt
menschliche Natur an und bindet so die Menschheit durch ein unlos-
liches Band an sich selbst. Jetzt glaubt und lebt die Gemeinde in ihm.
Jetzt werden die VerheifSungen in ihrer Mitte erfallt. Jetzt wartet sie auf
die letzte Erfullung des Bundes in Gottes ewigem Reich. Gorttes Bund ist
nicht nur das A, sondern auch das O der Geschichre.

4.3 Aufgrund scines Ansatzes entfaltet Bullinger cin tieferes
Verstiandnis der Kontinuitdt der Kirche.

Durch scine Zuwendung schafft Gott eine Gemeinschaft des Glaubens.
Sie ist an die dufSeren Strukturen weder des Volkes Israel noch der Kir-
che gebunden. Immer wieder ist Gottes Zuwendung zuriickgewiesen
worden. Immer wieder ist die Gemeinschaft, die aus Gottes Bund hatte

'l Bullinger Schriften 1, 77.
12 Bullinger Schriften 1, 79.
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wachsen sollen, verachtet und verraten worden. Die eigentliche Konti-
nuitdt der Kirche wird durch Gottes Bund und die menschliche Antwort
darauf konstituiert. Abraham ist der Prototyp der von Gott gewollten
Gemeinschaft. Sie muss immer wieder neu ans Licht gebracht werden.
Die eine Kirche Jesu Christi kann darum letztlich nicht durch institutio-
nelle Merkmale erwiesen werden. Bullinger wurde zu diesen Uberlegun-
gen durch die Auseinandersetzung mit der Kirche seiner Zeit gedrangt.
Ein vertieftes Verstandnis'? der Kontinuitit der Kirche ist aber bis heute
von hochster Aktualitat. Einzig dadurch konnen die erstarrten Fronten
der okumenischen Bewegung durchbrochen werden.

4.4 Die Vorstellung von Gottes Bund mit seinem Volke lenkt
den Blick ganz selbstverstandlich auf die grofsen Fragen des
menschlichen Zusammenlebens.

Gottes Selbstverpflichtung ruft nach einer Antwort Gottes Zusage min-
det in die Aufforderung «vor ihm zu wandeln>.'* Sie richtet sich an jeden
Einzelnen und das Volk als Ganzes. Gottes Bund verlangt den Gehorsam
des Einzelnen und der Gemeinschaft. Gottes Bund ist mit dem Gesetz
verbunden. Er ist der Hintergrund der von Gott gewollten Ordnung.
Die von Gott geschaffene Gemeinschaft des Glaubens ist zugleich eine
Gemeinschaft, die Gottes Willen im Zusammenleben der Menschen
ernstnimmt. Sie hat sich als Bundesvolk in der Welt zu bewihren. Die
Propheten wachen tiber der Erfillung des Bundes. «In ihren Reden , sagt
Bullinger, haben sie kein anderes Thema als die Bedingungen, die Gottes
Bund zugrunde liegen. Sie rufen das Wesen Gottes in Erinnerung — wie
gut er ist, wie gerecht, machtig, wahrhaftig, gnadig und barmherzig, und
wie ihm in Wahrheit, Glaube, Gerechtigkeit und Liebe zu dienen ist.»

S Bund mit allenlebenden Wesen

Aber nun stofen wir auch auf eine auffallende Verkiirzung. Seltsamer-
weise fehlt in Bullingers Schrift jeglicher Hinweis auf Gottes Zusage
an die auflermenschliche Schopfung. Gottes Aufmerksambkeit gilt offen-
kundig ausschliefSlich dem Menschen. Sein Bund richtet sich einzig und
allein an das Volk und durch das Volk an die Menschheit. Der Noah-

13 Bullinger Schriften 1, 96-101.
14 Bullinger Schriften 1, 61.
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Bund wird zwar nicht ganz tiberschen. Es ist aber so von thm die Rede,
als ob er cinzig und allein der Person Noahs gegolten hatte. Gott in
sciner grundlosen Barmherzigkeit hat einen Bund oder Testament auf-
gerichtet, sagt Bullinger in ciner seiner frithen Schritten, «mit den Vitern
Adam, Enoch, Noah und besonders hell und ausdrucklich mit Abraham
und scinem Samen in Ewigkeit.» ' Noah gehort fiir ihn in die Rethe der
Menschen, denen Gottes Zusage zuteil wurde. Die aufsermenschliche
Schopfung ist kein Thema.

Ist das cin blofSes Verschen ? Ich denke nicht. So wie die dbrigen
Retormatoren dachte auch Bullinger ganz selbstverstandlich anthro-
pozentrisch. Die Gesamtheit der Schoptung als von Gott erschattene
Gemeinschatt von Geschopfen zu verstehen, lag aufSerhalb seines Blick-
feldes. Bullinger spricht dies in seiner Schrift auch ausdriicklich aus: «So
schulden wir alles, was wir auch immer sind und welche Dinge auch
immer zu unserem Gebrauch und unserer Freude geschatfen wurden der
Barmherzigkeit und Gute Gottes. Denn Gott schuf alles den Menschen
2ugute.»'*

Das primare Interesse aller Retormatoren war die Frage nach dem
Heil des Menschen. Wer ist Adam? Wozu ist er erschaffen? Was wider-
fahrt ihm im Sundenfall? Wer ist er vorher? Wozu wird er danach? Wic
kommt es zur Erlosung? Inwieweit kann nach Christi Kommen von ei-
nem neuen Menschen die Rede sein ? Was ist das Wesen und der Auttrag
der Gemeinschaft des Glaubens. Bullinger stellt seine Uberlegungen iiber
Gottes Bund ganz in den Dienst dieser Fragen. Sie bieten den Rahmen
fur eine zusammenfassende Darstellung von Gottes grofsem Heilsplan
fur den Menschen. Auch die Foderaltheologie, die auf ihn tolgte, war
weitgehend von demselben Interesse beherrscht.

Die Verkiirzung, die dieses Interesse zur Folge hat, ist oftensichtlich.
Gottes Zuwendung zum Ganzen der Schoptung wird schlicht tibersehen.
Obwohl das Thema des Bundes den Blick fir Gottes Schoptung hitte
otfnen konnen, vielleicht sogar miissen, ist selbst in einer Abhandlung,
die von nichts anderem als Gottes einzigem und ewigen Bund spricht,
mit keinem Wort davon die Rede.

1S Opitz (wie Anm. 2) 327.
16 Bullinger Schriften 1, 62.
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6 Die Schopfungsvergessenheit der westlichen Christenheit

Die Reformatoren stehen damit nicht allein. Sie sind Teil der westlichen
Christenheit. Bereits bei Augustin finden sich Aussagen, die aus dem
Menschen den Mittelpunkt der Schopfung machen. Er allein, sagt er
in seinem monumentalen Werk de civitate Dei, ist als rationales Wesen
erschaffen worden und kann darum uber die vernunftlosen Lebewe-
sen der aufSermenschlichen Schopfung verfigen.!” Wie konnte es dazu
kommen? Das Alte Testament sah die Schopfung als ein Ganzes. Der
Schopfungsbericht erzdhlt, wie Gott die von ihm erschaffenen Rdume>
mit Leben erfillt Auf die Erschaffung der Fische und Vogel am fiinften
Tag folgt die Erschaffung der Tiere und des Menschen. Sie sind Gottes
Werk des sechsten Tages — dazu bestimmt, gemeinsam die Erde zu be-
volkern. Dem Bundesschluss mit Abraham geht nach der uns vorliegen-
den Redaktion der Bund mit Noah und allen lebenden Wesen voraus.
Gottldsstseine Schopfung nicht fahren, der Regenbogen ist das Zeichen
nicht nur fir den Menschen, sondern fiir alle Geschopfe, die auf Erden
sind. Die zentrale Gabe, die Israel erhalt, ist das Land, das Stiick Erde,
das ihm von Gott zugeteilt ist. Es ist gewissermafSen das Pfand des Bun-
des, den Gott zu seinen Gunsten aufgerichtet hat. Die Gesetzgebung hat
unter anderem das Ziel, das Land zu bewahren. Der Gehorsam, den
Israel Jhwe schuldet, schliefit die Verantwortung fiir den Boden ein. Das
Sabbatgebot ruft in Erinnerung, dass der Boden, der uns das Leben gibt,
letztlich Gottes Eigentum ist. [hm ist immer wieder Ruhe zu gewihren.
Und zahlreiche Gesetze regeln den Umgang mit dem Boden. Sowohl die
Vorstellung des Bundes selbst als die Gesetzgebung, die damit verbun-
den ist, haben fundamental mit Gottes gesamter Schopfung zu tun.
Wie konnte diese Tradition in der Kirche verloren gehen? Wie konn-
te es geschehen, dass der Mensch in immer weitergehenden Mafe iso-
liert betrachtet wurde — als Herr, nicht als Teil der Schopfung? Die friihe

17 Du sollst nicht toten ... So suchen ja manche dieses Gebot auch auf Vieh und Raub-
tiere auszudehnen, als verbiete es, auch diese zu toten. Warum dann nicht auch Striu-
cher und Krauter ... Sollen wir deshalb das Ausreif§en von Buschweerk fiir Unrecht
halten ... Mit solchen Faseleien haben wir nichts zu tun. Wenn wir lesen <Du sollst
nicht toten», nehmen wir nicht an, dass sich dies auf Straucher bezieht und zwar weil
sie keine Empfindung besitzen und ebensowenig auf vernuftlose Lebewesen, ob sie
nun fliegen, schwimmen, laufen oder kriechen, weil sic uns durch den Mangel an
Vernunft, die ihnen nicht mit uns gemeinsam gegeben ist, nicht zugesellt sind. Darum
hat auch die gerechteste Anordnung des Schopfers ihr Leben und Sterben unserem
Nutzen angepasst, Augustin, de civitate Dei 1,20.
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Kirche hat das Erbe des Alten Testamentes insofern respektiert und auf-
genommen, als sie den Vater Jesu Christi zugleich als Schopfer bekann-
te und die Abwertung des Irdischen verurteilte. Sie hat nicht nur ihr
Bekenntnis zu Christus durch das Bekenntnis zum Schopfer erweitert,
sondern sich auch entschlossen gegen Irrlehren wie diejenige Marcions
gewandt. Warum aber hat die alttestamentliche Gesetzgebung das christ-
liche Ethos nicht nachhaltiger beeinflusst? Warum hat sie im Gegenteil
schlieBlich dem romischen Recht mit seiner starken Betonung des Eigen-
tums als absolutem Herrschaftsrecht das Feld raumen miissen?'®
Zahlreiche Grunde lassen sich dafir geltend machen. Wichtig waren
ohne Zweifel die veranderten Lebensbedingungen sowohl der jiidischen
Diaspora als der frithen Kirche. Die alttestamentlichen Hinweise auf
das Land verloren ihre konkrete Bedeutung. Dennoch wire es denk-
bar gewesen, dass sich die Kirche in ihrer ethischen und moralischen
Regeln vom Geist des Alten Testamentes hitte leiten lassen. Sie wurde
vermutlich durch den sie umgebenden hellenischen Geist daran gehin-
dert. Der Bund Gottes mit seinem Volke wurde jetzt als geistlicher Bund
beschrieben. Das Land war gewiss Land, das bestellt werden musste
und Friichte trug, es war aber in Wirklichkeit das Zeichen einer kom-
menden geistlichen Realitat. Auch Bullinger schliefdt sich dieser Deutung
an. Er argumentiert,dass das Land von jebher spirituelle Bedeutung hat-
te — Hinweis auf die groSere Gabe von Gottes Gegenwart und Gemein-
schaft in Christus.!” Entscheidend war aber vor allem der Umgang mit
der Tora. Sie wurde durch die christliche Verkiindigung gewissermalSen
in Klammern gesetzt. Bullinger erklart: «Um in dieser Sache nichts zu
tbergehen, werde ich nun mit einigen Worten anzeigen, worin sich die
Kirche der Christen, die nach der Geburt Christi gegriindet worden ist,
auszeichnet. Wir sind mit diesem Namen «Christen> gliicklicher als die,
die unter dem Gesetz lebten ... weil wir von der ganzen Last der Zere-
monien befreit sind ... wir erfreuen uns der hellen Wahrheit, nachdem

18 Cf. Alfred Sollner, Einfithrung in die romische Rechtsgeschichte, Miinchen 1996°,
121. «Es gehort zu den Ironien der Geschichte, dass ausgerechnet ein christlicher
Kaiser — Justinian — das romische Recht zu einem corpus kodifizieren liefs. lhm ging
es offensichtlich um die Wiederherstellung und die Konsilidierung des «ungeteilten
Imperium Romanum». Erstaunlich genug: der in Konstantinopel residierende Kaiser
christliche Kaiser lasst das Recht der heidnischen Juristen Roms aufzeichnen und fiir
seine Untertanen in Geltung setzen. Dem liegt eine Haltung zugrunde, die man als
Klassizismus> bezeichnen kann. Vielleicht war aber die Wiederbelebung des klassi-
schen Rechts einfach notwendig, um die praktische Anwendung der Kaiserkonsti-
tutionen im Gesamtreich, von der Justinian nicht wieder Abstand nehmen wollte,
iiberhaupt erst zu ermoglichen.,» Séllner, ibid. 135.

19  Bullinger Schriften 1, 67.
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die Schatten durch das helle Licht des Evangeliums vertrieben und die
bildhaften VerheifSungen erfiillt worden sind.»*" Zeremonien? Der Aus-
druck lasst an Kultvorschriften denken. In Wirklichkeit ist aber in der
Tora weit mehr enthalten als Weisungen fiir den Opferkult. In ihr liegt
uns ein Beispiel verantwortlichen Umgangs mit der Schopfung vor. Es
ist zusammen mit den Zeremonien in Vergessenheit geraten. Fiir das
christliche Gewissen ist das Gesetz durch das zweifache Gebot der Got-
tes-und Nachstenliebe zusammengefasst. Was aber heifdt dieses Gebot
im Blick auf Gottes Schopfung? Die Liebe zum Nachsten fiihrt nicht
ohne weiteres zu einem verantwortlichen Umgang mit der Schopfung.
Das Doppelgebot kann anthropozentrisch missverstanden werden. Die
alttestamentlichen Gebote tiber den Umgang mit Gottes Schopfung sind
darum als Richtlinien im Grunde unentbehrlich.

7 Gottes Bund — heute

Was also lasst sich tiber Gottes Bund heute sagen? Die Aussagekraft der
biblischen Vorstellung scheint mir unbestreitbar. Der Ansatz, zu dem
Bullinger in seiner kleinen Schrift gefiihrt wurde, bleibt auch heute aktu-
ell. Was wiren wir ohne Gottes Zuwendung? Was wiren wir, wenn wir
in den Gefahren, die den Blick in die Zukunft verduistern, nicht auf seine
VerheifSung zdhlen konnten? Die Gewissheit, die aus Bullingers Schrift
spricht, ist die Voraussetzung fiir ein realistisches und glaubwiirdiges
Zeugnis heute. Zugleich aber muss der Ansatz Bullingers weiterentwi-
ckelt werden. Die Rede von einen Bund fiir Gerechtigkeit, Friede und
die Bewahrung der Schopfung stellt zwar einen Versuch dar, die grofSen
Herausforderungen unserer Zeit in den Blick zu nehmen. Im Grunde
leidet sie aber an derselben Verkiirzung. Auch sie geht vom Menschen
aus. Wie lasst sich eine echte Briicke von Bullinger zu diesen Heraus-
forderungen schlagen? Was heifst heute souverines Leben mit Gott in
Gebot und Gesetz>?*!

Lassen Sie mich wenigstens andeutungsweise einige Perspektiven
nennen.

20 Bullinger Schriften 1, 85-86.

21 Heinrich Assel, Bund> — souverdnes Leben mit Gott in Gebot und Gesetz, Heinrich
Bullingers <Von dem einigen und ewigen Testament oder Pundt Gottes, in: EvTh
2004/2, 148-158.
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7.1 Dem Noah-Bund kommt heute besondere Bedeutung zu.

Gottes Zuwendung gilt der gesamten Schopfung. Wir aber sind mit
der Tatsache konfrontiert, dass nicht nur dic Lebensgrundlagen der
Mecnschheit, sondern das Leben auf dem Planceten Erde Gberhaupt ge-
fahrdet sind. Die Expansion der menschlichen Herrschatr tiber die Na-
tur hat Ausmaise angenommen, dic die Regeneration der Schopfung in
Frage stellen. Der Bund Gottes mit Noah und allen lebenden Wesen
crinnert uns daran, dass Gott sich zwar dem Menschen zuwendet, dabel
aber immer die Gesameheit der Schopfung im Auge hat. Wir sind Teil
der Schoptung. Sicistin allen Phasen des menschlichen Lebens und der
menschlichen Geschichte gegenwirtig. Und Gott wendet sich uns als
Wesen i Gefiige der Schoptung zu. Gotees Heil gilt nicht dem Men-
schen allein, die gesamre Schopfung ist in sein Erlosungswerk cinbezo-
gen. Er sicht das Leiden seiner Geschopte. Er hort auf ihr Scufzen. Das
Ende, das uns verheifSen ist, ist ein neuer Himmel und cine neue Erde.

Nach der Redaktion des Genesis-Buches geht der Noah-Bund allen
weiteren Zuwendungen Gottes voraus, Der Bund mit Abraham, den
Bullinger als Zentrum des biblischen Zeugnisses betrachtet, ist aut die-
sem Hintergrund zu schen. Die VerheiSung, die ihm zuteil wird, ergeht
in diesem Rahmen. Die Bundesschliisse mit Israel, die aufeinander fol-
gen, sind alle cingebettet in das umfassende Ja Gottes zu seiner Schop-
fung. Und das gilt auch vom Kommen Jesu Christi. Der Gott, den er
Vater im Himmel nennt, ist uns nahe, zugleich aber der Gott selbst des
kleinsten Lebewesen.

7.2 Mensch und Umwelt bilden eine Lebensgemeinschaft.

Der Noahbund regelt die Beziehungen. Gottes Weisungen an Noah zei-
gen, dass Mensch und Umwelt auf Gedeih und Verderb aufeinander
angewiesen sind. Kein Lebewesen kann existieren, ohne Anspriiche an
das Ganze der Schopfung zu stellen. Gerade darum wird ihnen aber
auferlegt, Leben zu respekticren. Ehrfurcht vor dem Leben gehort zu
den Kennzeichen des Bundes. Zum Zeichen dafiir erklaret Gott, dass das
Blut, der Inbegrift des Lebens, sein Eigentum ist.

Zu den Verpflichtungen des Bundes gehort es darum, Gottes Gabe
der Schopfung in groStmoglichem MalSe zu schonen. Die Schopfung ist
L.ebensraum. Sie ist nicht Ressource, die nach Belieben ausgebeutet wer-
den kann, Unser Zeugnis muss sich darum auch darin bewahren, dass
wir Grenzen zu setzen wissen. Souveridne Freiheit besteht gerade nicht
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darin, Grenzen zu Uberschreiten, sondern sie anzuerkennen. Sowohl die
Nutzung der Ressourcen als auch die Belastung des Lebensraums durch
Abfille miissen drastisch eingeschriankt werden. Eine der dringenden
Aufgaben besteht darin, die zuldfligen Grenzen in jedem einzelnen Le-
bensbereich zu bestimmen. Wie grof$ darf der «0kologische FufSabdruck»
sein, den wir am Ende unseres Lebens hinterlassen?

7.3 Wesentlicher Bestandteil der Bundesschliisse war von jeher die
Forderung nach Gerechtigkeit.

Das gilt unverdndert auch heute. Die Forderung hat sich aber kompli-
ziert. Wir leben in einer Welt krasser Ungerechtigkeit. Gottes Gaben der
Schopfung sind nicht fiir alle in gleicher Weise zugédnglich. Seit Jahrzehn-
ten stehen wir— scheinbar machtlos — vor dem Gefille zwischen reichen
und armen Nationen. Lange Zeit galt die These, dass sich der Graben
durch kontinuierliches wirtschaftliches Wachstum tiberwinden lasse. Die
okologische Krise fiihrt uns aber vor Augen, dass dieser Glaube auf ei-
ner lllusion beruht. Dem Wachstum sind objektive Grenzen gesetzt. So-
ziale Gerechtigkeit muss innerhalb dieser Grenzen verwirklicht werden.
Die Forderung stellt darum neue Anspriiche. Es geht nicht nur darum,
zu teilen, sondern darum, sich gemeinsam den Grenzen anzupassen, die
uns gezogen sind. Die alttestamentliche Gesetzgebung tiber Sabbat, Sab-
batjahr und Jubeljahr erhilt aus diesem Grund einen neuen Stellenwert.
Ging es damals um den Ausgleich zwischen der Fruchtbarkeit des Bo-
dens und der Verteilung seiner Giiter, geht es jetzt darum, eine Ordnung
zu verwirklichen, die sowohl 6kologisch als sozial tragfahig ist. Wenn
soziale Gerechtigkeit sich tiberhaupt verwirklichen lassen soll, braucht es
eine bisher noch nie da gewesene Form der Solidaritat. Das heute gelduf-
ge Stichwort lautet — eine nachhaltige wirtschaftliche Entwicklung, deren
Friichte allen zugute kommen. Praktisch bedeutet dies, dass sich der heu-
tige Lebensstil in den Industrienationen nicht aufrechterhalten lasst.

7.4 Gottes Bund verpflichtet uns zu einem aktiven Zeugnis gegen die
Gewalt.

Die Vorgeschichte zum Noah-Bund ist eine Geschichte der Gewalt. Abel
wird von seinem jingeren Bruder Kain erschlagen. Und auf diesen ers-
ten Mord folgen weitere Gewaltakte. Eine eigentliche Spirale der Gewalt
entfaltet sich, und schon nach wenigen Generationen stellt Lamech fest,



V76 AN N@II

dass das Ausmafls der Gewalt aut ein vicltaches angewachsen ist. «Denn
wird Kain sichenmal geriche, so Lamcech sichbensichbzigmal (Gen.4,24)
Dic Flut, die alles Leben auf Erden auslosche, ist eime Antwort aut das
Verhalten der Menschen = auf ithre immer weiter ausschlagende Bosheit
(6,5). Und Gott gibt im Noah-Bund cine Antwort aut diese Spirale. Er
stelle einerseits realistisch fest, dass das Zusammenleben der Menschen
und aller Gbrigen Geschopte von Gewalt und Leiden gezeichnet ist. Er
sorgt aber andererseits auch datiir, dass sic ertragliche Grenzen niche zu
uberschreiten vermogen. Gewalt lisst sich nicht aus der Welt schaften.
Sicist und bleibt eine Triebfeder der menschlichen Geschichte. Sie Lisst
sich aber in Grenzen halten. Gesetze dienen diesem Ziel. Noch wesentli-
cherist aber das Zeugmis akuver Liche = der Versuch, die Spirale der Ge-
walt zu unterlaufen und so der Lust zur Gewalt den Boden zu entzichen.
Er fihre immer wieder in Leiden und Tod. Abel, der Gerechte, wie er im
Matthausevangehum genannt wird, ist nur der erste m einer langen Rei-
he von Zeugen, die der Gewalt zum Opter fallen. Die Kreuzigung, Jesu
ist dic letzte Konsequenz der Spirale = und zugleich auch der Inbegritt
des Zeugmsses, das sich aus Gottes Bund mit semem Volke ergibr.

Die Spirale st heute erneut 1im Steigen. Formen der Gewale, die
hinter uns zu liegen schienen, treten von necuem in den Vordergrund.
MafSlosigkeit gegenuber Gottes Schopfung und soziale Ungerechtigkeit
erzeugen immer neue Gewalt. Unter der Obertlache jedes geordneten
[.ebens lauert Gewalt und durchkreuzt alle Versuche, Harmonmie und
Gerechnigkeit zu sichern.

Wird es gelingen, unter Gottes Bund Gewalt und Zerstorung Einhale
zu gebieten? Werden sich im Schatten und Schutz des Bundes «Gerech-
ngkeit und Friedens verwirkhchen lassen? Wir wissen es nicht. Das Ge-
heimnis der Geschichte ist uns verschlossen. Gerade aus diesem Grund
ist es so wesentlich, uns an Gottes Selbstverptlichtung erinnern zu las-
sen. Ohne diese Erinnerung mussten Glauben, Hoffnung und vor allem
che Fahigkeir zu lieben, erlahmen. Gottes Selbstverptlichtung gile aber
selbst durch Gewalt, Zerstorung und selbst den Tod hindurch. Sie hilte
uns, die Geschichte von threm Ende her zu lesen und darum aber die
Ungewissheiten der unmittelbaren Zukunft hinauszuschen. Gott wird
uns und mit uns die gesamte Schopfung zu threr letzten Bestimmung
fuhren. Kaspar Olevianus (1536-1587), ciner der Theologen, die mals-
gebhich an der Formuherung des Hedelberger Katechismus beteiligt
waren, hat einmal von den Jungern Christi als confoederati veri regni
Dei cives gesprochen. Verbundet als Burger des wahren Reiches Gottes:
Biirger des kommenden Reiches — aber schon jetzt Zeugen von Gottes
Gnade und Gerechnigkert.
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